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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 75 P2-1112/2022-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA
|
RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Mirte Mati¢, predsjednice vije¢a, Nevenke Markovic, sutkinje izvjestiteljice i Kristine
Saganic, Clanice vije¢a, u pravnoj stvari tuzitella DOBAR GRADITELJ d.o.0. u
steCaju, OIB 09548010812, Split, Bihacka ulica 2, kojeg zastupaju punomocnici,
Zlatko Greguri¢, Tatjana Figac-Greguri¢, Hrvoje Mladini¢, odvjetnici u Bjelovaru,
Mihanoviceva 15b, protiv tuzenika BLUE IRIS RESOLUTION d.d., OIB
87064273078, Zagreb, Slavonska avenija 6a, kojeg zastupaju punomocénici,
odvjetnici iz Ostermann i partneri odvjetni¢kog drustva d.o.o. u Zagrebu, Ulica grada
Vukovara 284, radi utvrdenja niStetnosti i priznanja prava vlasnistva, odlucujuéi o
tuziteljevoj Zalbi protiv presude Trgovackog suda u Bjelovaru poslovni broj
P-81/2021-10 od 3. veljace 2022., u sjednici vijeca odrzanoj 17. kolovoza 2022.

presudio je

Odbija se kao neosnovana tuziteljeva zalba i potvrduje presuda Trgovackog
suda u Bjelovaru poslovni broj P-81/2021-10 od 3. veljace 2022. u tockama |I. i Il.
njezine izreke.

rijesio je

I. Odbacuje se kao nedopustena tuZiteljeva Zalba podnesena protiv presude
Trgovackog suda u Bjelovaru poslovni broj P-81/2021-10 od 3. veljace 2022. u tocki
[ll. njezine izreke.

II. Odbija se kao neosnovan tuzenikov zahtjev za naknadu troSka sastavljanja
odgovora na Zalbu u iznosu od 62.350,00 kn.
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Obrazlozenje

1. Presudom Trgovackog suda u Bjelovaru poslovni broj P-81/2021-10 od 3.
veljaCe 2022. u toCki |. njezine izreke odbijen je tuzbeni zahtjev da se utvrde
niStetnim odredbe Ugovora o financijskom leasingu nekretnine broj HR/0011100042
od 28. studenog 2007, i Aneksa tog Ugovora od 14. listopada 2011. koji je sklopljen
izmedu parnic¢nih stranaka u dijelu u kojem je vrijednost objekta leasinga, iznos
uceS¢a u ukupnoj vrijednosti objekta leasinga, ukupan iznos naknada te iznos
pojedine rate za leasing iskazan u Svicarskim francima, plativo u kunskoj
protuvrijednosti po srednjem tecCaju Hrvatske narodne banke na dan placanja; da se
utvrdi da je tuzitelj u cijelosti ispunio sve ugovorne obveze temeljem predmetnog
Ugovora i da mu je tuZzenik duzan priznati pravo vlasniStva na nekretninama upisane
u zk.ul. 8208 k.o. Krizevci i to k€.br. 1590/1, kuéa broj 24 i dvor, ukupne povrsine
1954 m2 te mu izdati ispravu podobnu za uknjizbu prava vilasniStva na tim
nekretninama u suprotnom ¢e takvu izjavu zamijeniti presuda. Tockom Il. izreke
presude nalozeno je tuzitelju naknaditi tuzeniku troSak parnicnog postupka u iznosu
od 120.950,00 kn. Tockom Ill. izreke presude odbijen je tuzenikov zahtjev za
naknadu parni¢nog troska u iznosu od 299.875,00 kn.

2. 1z obrazlozenja prvostupanjske presude proizlazi da je sud zaklju€io kako
tuzitelj kao pravna osoba ne uZiva istu zastitu kao potroSac u smislu Zakona o zastiti
potrosaca (,Narodne novine“ broj 96/03; dalje: ZZP); da je ugovaranje valutne
klauzule u skladu s odredbom Clanka 22. Zakona o obveznim odnosima (,Narodne
novine“ broj: 35/05, 41/08, 125/11, 78/15 i 29/18; dalje: ZOO) i da je Cinidba tuzitelja
po Ugovoru o leasingu bila moguca, dopustena i odredena, odnosno odrediva. Stoga
je sud odbio tuzbeni zahtjev jer nisu ispunjene pretpostavke iz odredbi Clanaka 322. i
324. ZO0-a.

3. Protiv oznaCene presude Zalbu je podnio tuZitelj zbog bitne povrede
odredaba parnicnog postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja i
pogresSne primjene materijalnog prava, s prijedlogom da ovaj sud ukine odnosno
preinaCi pobijanu presudu. U Zalbi u bithome navodi da je sud odbio izvodenje
dokaza ¢ime je pocinjena bitna povreda odredaba parni¢nog postupka. Tvrdi da se
sud u presudi ne osvrée na vrijednost objekta leasinga koja je vezana za Svicarski
franak pa je njegova obveza bila neodrediva iz razloga 5to s jedne strane treba dobiti
nekretninu koja ima svoju realnu vrijednost, ali tu realnu vrijednost pla¢a u nerealnom
iznosu koji je promjenjiv i koji je bio objektivno nepredvidiv. Trazi troSak sastavljanja
zalbe u iznosu od 84.812,50 kn.

4. U odgovoru na zZalbu tuzenik osporava Zalbene navode i predlaze da ovaj
sud odbije Zalbu kao neosnovanu i potvrdit prvostupanjsku presudu. TraZi troSak
sastavljanja odgovora na Zalbu u iznosu od 62.350,00 kn.

5. Zalba je djelomiéno neosnovana, a djelomiéno nedopustena.
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6. Tuzitelj nema pravni interes pobijati presudu u tocki lll. njezine izreke kojom
je odbijen tuzenikov zahtjev za naknadu parni¢nog troska pa je rijeSeno kao u tocki |.
izreke ovog rjeSenja prema odredbi Clanka 358. stavka 3. ZPP-a.

7. Ispitavsi pobijanu presudu u to¢kama I. i Il. njezine izreke u smislu odredbe
Clanka 365. stavka 2. Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91,
91/92, 58/93, 112/99, 129/00, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11,
25/13, 89/14 i 70/19; dalje: ZPP) u granicama razloga navedenih u Zalbi pazeci po
sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parnicnog postupka iz ¢lanka 354.
stavka 2. to¢aka 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog
prava, ovaj sud nalazi da je prvostupanjska presuda pravilna i osnovana na zakonu.

8. Predmet spora je zahtjev za utvrdenje niStetnim pojedine odredbe Ugovora
o leasingu nekretnina i odredbi Aneksa toga Ugovora, zahtjev za utvrdenjem da je
tuzitelj ispunio svoje ugovorne obveze i da je stoga tuzenik duzan priznati tuzitelju
pravo vlasnistva na predmetnoj nekretnini.

9. Nije sporno da su stranke bile u poslovnom odnosu na temelju Ugovora o
financijskom leasingu nekretnine HR/011100042 od 28. studenog 2007. i Aneksu tog
Ugovora od 14. listopada 2011., za objekt leasinga nekretnine upisane u zemiljiSne
knjige Opcinskog suda u Krizevcima u zk.ul. 8205 k.o. KriZzevci, sagradene na kE.br.
1590/1 u naravi kuca br. 24 i dvor, ukupne povrSine 1954 m2. Ukupni iznos naknada
s PDVom je ugovoren u iznosu od 3.031.782,56 CHF, sve u protuvrijednosti u
kunama po srednjem te€aju Hrvatske narodne banke na dan placanja (toCka 5.
Ugovora). Ugovoreno je 120 mjesecCnih rata u iznosu od 20.357,92 CHF u
protuvrijednosti u kunama po srednjem teCaju Hrvatske narodne banke na dan
placanja prema otplatnom planu s time da prava rata dospijeva 1. prosinca 2007., a
zadnja 2. studenog 2017. (to¢ka 8. Ugovora). Realna kamatna stopa iznosi 6,4007%
pri ¢emu se mjeseCna naknada obraCunava i uskladuje prema 3. mjesecCni LIBOR
2,75 + 3,20% (toCka 6. Ugovora).

10. Sukladno tada vazeéem Zakonu o leasingu (,Narodne novine“ broj
135/06), rije€ je o poslovhom odnosu na temelju kojeg se davatelj leasinga obvezuje
pribaviti objekt leasinga od dobavljaCa objekta leasinga i primatelju leasinga odobriti
pravo koridtenja tog objekta na odredeno razdoblje, a primatelj se obvezuje plaéati
mu za to naknadu (¢lanak 35.). Uz opée odredbe koje ugovor o leasingu mora
sadrzavati i koji mora biti sklopljen u pisanom obliku, napisan na pregledan i
razumljiv nacin primatelju leasinga (Clanak 36.). Zakonom su definirani i obavezni
elementi ugovora o financijskom leasingu (¢lanak 37). Tako ugovor o financijskom
leasingu mora sadrzavati podatke o iznosu uceS¢a u ukupnoj vrijednosti objekta
leasinga, otplatnu tablicu (podaci o iznosu, broju i rokovima pla¢anja rata) te realnu
godiSnju kamatnu stopu).

11. Tuzitelj tvrdi da je do sada izvrSenim uplatama u cijelosti izvrSio svoju
ugovornu obvezu, jer tuzenik nije imao pravo vrijednost predmeta leasinga iskazati u
Svicarskim francima, ve¢ je sve trebao iskazati u kunama &ime bi tuzitelju njegova
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ugovorna obveza bila poznata i nepromijenjena. Poziva se na odredbu Clanka 2609.
Z00-a.

12. Odredbom clanka 269. ZOO-a propisano je da je objekt ugovorne obveze
cinidba koja se moZze sastojati u davanju, Cinjenju, propustanju ili trpljenju (stavak 1.).
Cinidba mora biti moguca, dopustena i odredena, odnosno odrediva (stavak 2.).

13. Po ocjeni ovog suda pravilno je prvostupanjski sud zaklju€io da je u
konkretnom slu€aju ugovaranje valutne klauzule u skladu s odredbom CcClanka 22.
Z0O0-a pa odredbe ugovora kojima se mjeseCna rata leasinga i ostala davanja po
Ugovoru o financijskim leasingu nekretnine HR/011100042 od 28. studenog 2007. i
Aneksu tog Ugovora od 14. listopada 2011., vezu za valutu CHF bez obzira na
promjene teCaja Svicarskog franka nisu niStetne i da je tuziteljeva Cinidba bila
moguca, dopustena i odredena.

14. Nistetan je ugovor koji je protivan Ustavu Republike Hrvatske, prisilnim
propisima ili moralu drustva, osim ako cilj povrijedenog pravila ne upucuje na neku
drugu pravnu posljedicu ili ako zakon u odredenom slu€aju ne propisuje $to drugo
(Clanak 322. stavak 1. ZOO-a). Nistetnost neke odredbe ugovora, ne znaci ujedno
niStetnost cijelog ugovora (Clanak 324. ZOO-a). Tuzitelj zahtijeva pravnu zastitu
pozivom na to da je u vrijeme sklapanja Ugovora o financijskom leasingu te¢aj CHF
bio 4,408135 kn, a u studenog 2014. je bio 6,371382 kn pa iako je dobio otplatni plan
iz mjeseca u mjesec nije znao kolika ¢e biti njegova mjeseCna rata pa je njegova
obveza neodredena i neodrediva (€lanak 269. ZO0O-a).

15. Stranke su jasno i nedvosmisleno ugovorile vrijednost objekta leasinga,
uceS¢e u ukupnoj vrijednosti objekta, ukupan iznos naknada te pojedine rate
naknadu za leasing. TuZitelj je u trenutku sklapanja ugovora bio upoznat sa svim
elementima Ugovora pa tako i vezanje leasinga za Svicarski franak na dan plac¢anja.
Cinidba je odrediva ako ugovor sadrzi podatke s pomoéu kojih se moze odrediti ili su
strane ostavile tre¢oj osobi da ju odredi (Clanak 272. stavak 1. ZOO-a). S obzirom na
to da je tockom 8. Ugovora o leasingu ugovoreno da davatelj i korisnik leasinga
suglasno utvrduju da su iznosi mjesec€nih rata vezani uz kretanje te€aj tromjesecnog
LIBOR-a, prema otplatnom planu stajaliSte je ovog suda da Ugovor o leasingu sadrzi
podatke pomocu kojih se Cinidba moze odrediti.

16. Neosnovano tuzitelj navodi kako je pocCinjena bitna povreda jer sud nije
izveo sve predloZzene dokaze. Naime, prvostupanjski sud je valjano obrazloZio zbog
c¢ega je odustao od izvodenja dokaza sasluSanjem svjedoka Gorana Delica koje
obrazloZenje prihvaca i ovaj sud. Prema odredbi ¢lanka 8. ZPP-a koje ¢ée dokaze
izvesti, sud prosuduje po slobodnoj ocjeni, ali je duzan steCeno uvjerenje opravdati
uvjerljivim i logi¢nim razlozima da bi se moglo provjeriti ima li takvo uvjerenje pravnu i
¢injeniénu osnovu, Sto je ovdje prvostupanjski sud i u€inio.

17. Pravilna je i zakonita i odluka o parnicnom troSku sadrzana u tocki Il.
izreke pobijane presude. Ni sam tuzitelj ne osporava pravilnost obracuna parni¢nog
troska.
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18. Stoga je zalbu valjalo odbiti kao neosnovnu i potvrditi prvostupanjsku
presudu prema odredbi Clanka 368. stavka 1. ZPP-a kako je odluCeno u izreci ove
presude.

19. Temeljem odredbe Clanka 166. stavka 1. u vezi s ¢lankom 155. ZPP-a,
tuzenikov zahtjev za naknadu troSka Zalbenog postupka je odbijen, jer je ovaj sud
ocijenio da zahtijevani troSkovi nisu bili potrebni radi vodenja parnice.

Zagreb, 17. kolovoza 2022.

Predsjednica vijeCa
Mirta Mati¢
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